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OPSTI PROBLEMI KNJIZEVNOSTI
ZA DJECU I OMLADINU

PROBLEM POSTOJANJA KNJIZEVNOSTI
ZA DJECU I OMLADINU KAO POSEBNE
KNIJIZEVNE OBLASTI

Vecina ozbiljnih razmisljanja o knjiZevnosti za djecu i
omladinu po€inje pitanjem da 1i neSto takvo uopste
postoji, odnosno da li ima opravdanja konstituisanje
posebne knjizevne oblasti sa navedenim ili slinim
nazivom. Danas, istina, takvo jedno pitanje nema
nekadaSnju oftrinu i nije optereéeno nikakvim apriorno
negativnim stavom. Medutim, sve do novijeg vremena
ono je kao Damoklov ma¢ visilo nad sudbinom cijelog
fenomena pomenute knjiZevnosti i predstavljalo je glavnu
ko€nicu u njenom razvoju i proudavanju. Ono se moglo
ponekad ¢uti i od vode¢ih knjiZevnih autoriteta. Ne treba,
naravno, nikog ubjedivati kako su takva misljenja
negativno uticala na odnos knjiZevne nauke prema
dje¢jim i omladinskim knjigama. No jo§ negativniji
u¢mak u tom smislu imala su ona miSljenja koja su
priznavala posebnost i relativnu autonomnost te literature,
ali joj nijesu priznavala neku ozbiljniju umjetnicku
vrijednost, potiskivajuéi je tako u neku vrstu
paraliterature. Svojevremeno je, npr., Bogdan Popovic,
piSu¢i povodom Zmajeve djedje poezije, izjavio: “Sto se
mene tie, ... drZim da je savrSeno neozbiljno degje pesme,
pesme za decu, smatrati kao ozbiljnu knji¥evnost ...”' T
premda se njegov sud konkretno odnosi samo na jednu

'B. Popovié, Sta je veliki pesnik, Ogledi T, Beograd 1959, 103,
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vrstu djecje knjiZevnosti, nije nelogi¢no smatrati da on
pogada cijelu tu knjiZevnost, odri¢uéi joj umjetnicki nivo.
Problem postojanja knjiZevnosti za djecu i omladinu
kao posebne i specifidne knjiZevne oblasti i danas se
postavlja, istina na izmijenjen na€in i sa viSe
fleksibilnosti. I danas ima negiranja postojanja
specifi¢nosti te knjiZevnosti, pa prema tome i potrebe da
se ona izdvaja iz opsteg knjiZevnog konteksta. Ponekad se
takva negiranja Cuju i od autora koji o pomenutoj
knjizevnosti piSu cijele knjige! To nas, svakako,
primorava da razmotrimo njihovu osnovnu argumentaciju.
Osnovna dilema negativistickog stava konstruiSe se
ovako: ako je knjiZevnost za djecu i omladinu zaista
knjiZevnost (tj. ako je umjetnost), onda je ona samo
knjiZevnost, kao i svaka druga, te nema svrhe posebno je
izdvajati niti joj uz ime pridodavati nikakve prisvojne
odrednice; u protivnom, tj. ako pomenuta knjiZevnost nije
umjetnost, onda nije ni knjizevnost (u umjetni¢kom
smislu) i ne treba je sa njom i njenim imenom dovoditi u
vezu. Ima, takode, misljenja da u okviru onog §to
nazivamo djegjom i omladinskom literaturom ima i djela
koja nijesu knjiZzevnost i djela koja to jesu, pa samim tim
ta literatura predstavlja promaSen spoj 1 neodrZiv koncept.
Tako, npr., Marsel PeZu (Marsel Péju) u reviji “Moderna
vremena” (Les Temps Modernes), 1956, pise: “ Koncept
literature za djecu je promasaj. Mogla bi se izvr¥iti podjela
na dva sektora: u prvi bismo mogli staviti albume — koji se
adaptiraju za potrebe djeteta i koji, pravo govoreéi, nijesu
literatura ... Drugi sektor sadrZi knjige — u egzaktnom
znaCenju rijeci — i ispunjava umjetni¢ke zahtjeve. Ali onda
kakva je razlika sa onim namijenjenim odraslima?” (na$
prev.).” Odista, iznesena dilema sadrZi u sebi ispravnu

*Le concept de littérature enfantine est (...) bitard. On pourrait la
diviseren deux secteurs: un premier — mettons les albums — qui
s’adopte aux besoins de Penfant et qui n’est pas littéraire a

proprement parler... Un second secteur comporte des livres — au sens
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